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Udvozlet az Olvasonak!

Gyakran felmeriil a kérdés, hogy pl. mi az a védoidom, miért van erre sziikség, miért kell az
asvanyvizek eredetét izotopos modszerrel meghatarozni, miért van sziikség az dasvanyvizek
kémiai analizisén tul egyeb draga kémiai vizsgalatokra (PCB, stb.)

Ezen nem kell csodalkozni, hiszen a palackozok vezetoi gyakran nem miiszaki, hanem kézgaz-
dasagi, vagy marketing szakemberek, s igy nem kell hivatalbol érteniok a kémiahoz, geologia-
hoz, mikrobiologiahoz, stb.

Eppen ezért folyGiratunkban megjelentetiink néhdany olyan cikket, amelynek tanulmdnyozdsa
sordan némi képet és valaszt kaphat a mas iranyu ismeretekkel rendelkezo szakember ezekre
a kérdeésekre. Ezek a cikkek nem konnyen érthetoek, bar a szerzok torekedtek arra, hogy az atla-
gos ismeretekkel rendelkezok is megértsék azt.

Mar az el6z6 szamban is megjelent egy ilyen cikk (,,Vizbazisok védoidom meghatarozdsa”), és
ebben a szamban ugyancsak a vizbazisok védettségere vonatkozo vizsgalatrol szolo cikket koz-
liink: ,, Az dasvanyvizek eredetének, védettségének kimutatdisdra szolgalo izotoptechnikai mod-
szerek” cimmel. Sz0 lesz ,, Az asvanyvizek mikrobiologiai jellemz6i” cimii kézlemény befejezo
részeben a masodlagos szennyezodésekrol, amely mar kozvetleniil érinti a palackozo iizemeket.
Szandékunkban all a jovoben pl. a kutvizsgalatokrol és természetesen minden olyan, az italok-
kal kapcsolatos tisztazasra szorulo kérdésrol irni, ami az Olvaso érdeklodésre szamithat.
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A napokban egyik szallodank presszojaban megnéztem az itallapot. A Kereki Teodora dsvany-
viz (0,3 1) 350,— Ft, a kiilfoldrol szarmazo jonevii, de a hazainal semmivel sem jobb (sot...!)
(0,25 1) vizet 750,— forintért adtak. Ki érti ezt?
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Az elmult hetekben a Fogyasztovédelmi Fofeliigyeloség vizsgalatot végzett az élelmiszer aru-
hazakban és azt vizsgalta, hogy milyen a fogyasztok tdajékoztatisa az asvanyvizes palackokon.
Nem vitatva az ellenorzés helyességét ugy gondolom, hogy tobb esetben keresték a biintetheto-
ség okat az ellenorok.

Azt kifogasolni ugyanis, hogy a palackon ,,0sszes dsvanyianyag tartalom” felirdst talaltak az ,,0sz-
szes oldott dsvanyianyag tartalom” helyett bizony csupan rosszindulatu, szandékos hibakeresés.
Nem vitatva azt, hogy szakmai szempontbol az oldott asvanyianyag tartalom a helyes, vajon az
,oldott” szo hianyaval valoban megtévesztették a fogyasztot?

Ki latott mar olyan asvanyvizet, amelyben az asvanyianyag szilard allapotban volt jelen. (Arrol
az aprosagrol ne is beszéljiink, hogy erre vonatkozoan a rendelet nem koveteli a szoszerinti
szoveg feltiintetését, mint pl. a vastalanitds esetében. Ott ugyanis a széveg idézdjelben van té-
ve azért, mert azt szo szerint kell kozolni a cimkén: ,vastalanitva”)

Helyes lenne, ha a HATOSAG leiilne egyszer az iizemek képviselbivel, az érdekképviseleti
szervvel és kolcsonosen megbeszélnék a rendeletek esetleg félreértheté mondatait az egységes

ertelmezes éerdekeben.
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